
Omar Barghouti : BDS engendre une division Ã©thiquement nÃ©cessaire
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Â« Nous ne devons pas craindre de Â« diviser Â» dans notre quÃªte de justice Â». Par Omar
Barghouti, le 16 juin 2023
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Pour Omar Barghouti, confondateur de la campagne Boycott, DÃ©sinvestissement, Sanctions, nous ne
devons pas prÃ©tendre que des mouvements comme le BDS ne sont pas Â« source de division Â». Au
contraire, nous devons expliquer, dâ??un point de vue moral et Ã©thique, pourquoi cette division est
nÃ©cessaire.

Il y a un mot qui a tendance Ã  apparaÃ®tre partout dans le monde lorsque des personnes
marginalisÃ©es se battent pour leurs droits : Â« diviser Â».
En Australie, par exemple, les dirigeants autochtones font campagne pour que la Â« voix des
PremiÃ¨res nations Â» soit inscrite dans la Constitution, afin de conseiller le Parlement et le
gouvernement sur toutes les questions qui concernent les communautÃ©s aborigÃ¨nes. Les
conservateurs qui sâ??y opposent se fondent principalement sur le caractÃ¨re Â« diviseur Â» de
lâ??initiative. Lorsque lâ??universitÃ© Brown a crÃ©Ã© en 2003 un comitÃ© directeur sur
lâ??esclavage et la justice chargÃ© dâ??enquÃªter sur les relations historiques de lâ??universitÃ©
avec lâ??esclavage, certains lâ??ont qualifiÃ© de Â« source de division et dâ??erreur Â».
Le mÃªme refrain prÃ©domine dans les arguments utilisÃ©s par les opposants Ã  une initiative visant
Ã  convaincre lâ??American Anthropological Association (AAA) dâ??honorer lâ??appel palestinien Ã 
Â« boycotter les institutions acadÃ©miques israÃ©liennes jusquâ??Ã  ce que ces institutions mettent
fin Ã  leur complicitÃ© dans la violation des droits des Palestiniens tels quâ??ils sont stipulÃ©s dans le
droit international Â». Selon les opposants, un tel boycott porterait un prÃ©judice considÃ©rable Ã 
lâ??association et entraverait sa mission. Et, comme prÃ©vu, les critiques ont eu recours au mot
prÃ©fÃ©rÃ© de tous, en Ã©crivant : Â« La division et la mauvaise volontÃ© crÃ©Ã©es seront
permanentes Â».
De nombreux anthropologues amÃ©ricains soutiennent le boycott des universitÃ©s israÃ©liennes,
rÃ©affirmant leur complicitÃ© profondÃ©ment ancrÃ©e et bien documentÃ©e dans lâ??apartheid et le
dÃ©ni des droits des Palestiniens. Bien que les partisans du boycott aient prÃ©sentÃ© des arguments
convaincants en faveur de ce dernier, qui constitue un accomplissement logique des obligations
Ã©thiques et professionnelles de lâ??AAA, ils nâ??ont pas abordÃ© de maniÃ¨re adÃ©quate
lâ??argument majeur de la division. Je pense quâ??il mÃ©rite un examen plus approfondi.
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En bref : Le mouvement de boycott, de dÃ©sinvestissement et de sanctions (BDS) est-il source de
division ? Bien sÃ»r que oui. Mais est-ce un problÃ¨me ? Non, et plutÃ´t que de reculer devant
lâ??accusation de division, les dÃ©fenseurs du BDS et dâ??autres luttes pour la justice devraient la
prendre Ã  bras-le-corps.
Dans les contextes coloniaux, de lâ??Australie aux AmÃ©riques en passant par lâ??Afrique du Sud et
la Palestine, les appels Ã  la libertÃ©, Ã  la justice et Ã  lâ??Ã©galitÃ© absolue exprimÃ©s par les
nations indigÃ¨nes ont souvent Ã©tÃ© supprimÃ©s, diabolisÃ©s ou tout simplement rejetÃ©s comme
Â« diviseurs Â», entre autres qualificatifs, Ã  la fois par les autoritÃ©s coloniales et, surtout, par ceux
qui, en Occident, sâ??investissent dans le maintien ou la justification des systÃ¨mes coloniaux
dâ??oppression. Il y aura toujours des personnes qui dÃ©fendront les formes les plus horribles
dâ??injustice pour maintenir lâ??hÃ©gÃ©monie, les privilÃ¨ges et les systÃ¨mes dâ??oppression qui
les perpÃ©tuent. De mÃªme, les appels Ã  la justice raciale, sexuelle, climatique et sociale au sein des
Â« dÃ©mocraties occidentales Â» ont Ã©galement Ã©tÃ© attaquÃ©s par les conservateurs, qui les
considÃ¨rent comme des facteurs de division. Un sondage rÃ©cent, par exemple, montre quâ??environ
40 % des adultes blancs aux Ã?tats-Unis considÃ¨rent le mouvement Black Lives Matter comme
Â« source de division et de danger Â». Ils ont raison : ces appels Ã  la justice â?? y compris lâ??appel
BDS de 2005 de la sociÃ©tÃ© palestinienne, que jâ??ai cosignÃ© â?? sÃ¨ment la discorde. Mais ils
doivent le faire. Ils engendrent ce que jâ??appelle une division Ã©thiquement nÃ©cessaire.
Les institutions dÃ©mocratiques et les associations professionnelles fonctionnent thÃ©oriquement sur
la base de deux principes : la Â« rÃ¨gle de la majoritÃ© Â» nâ??implique pas lâ??assujettissement ou
la domination des minoritÃ©s, et les minoritÃ©s ont la capacitÃ© de changer pacifiquement les rÃ¨gles
qui les rÃ©gissent. Ils souscrivent aussi publiquement au principe selon lequel lâ??unitÃ© ne doit
jamais effacer la diversitÃ© ou rÃ©primer des convictions politiques ou idÃ©ologiques diffÃ©rentes
mais Â« lÃ©gitimes Â». En consÃ©quence, toute division qui aliÃ¨ne, dÃ©lÃ©gitime ou rÃ©prime des
opinions diffÃ©rentes mais nÃ©anmoins lÃ©gitimes est jugÃ©e inacceptable.
Mais il existe des cas impÃ©rieux qui exigent de redresser un tort Ã©thiquement indÃ©fendable, oÃ¹ la
division nâ??est pas seulement acceptable, mais aussi Ã©thiquement nÃ©cessaire. Prenons par
exemple le gÃ©nocide, lâ??esclavage, y compris ses versions contemporaines, le meurtre
dâ??enfants, le viol, la discrimination fondÃ©e sur lâ??identitÃ©, lâ??apartheid, le colonialisme de
peuplement, le rÃ©gime despotique, le dÃ©ni des droits de lâ??homme fondamentaux, etc. Une
institution qui adopte une position sans Ã©quivoque contre lâ??un ou lâ??autre de ces maux
sâ??engage dans un processus de division Ã©thiquement nÃ©cessaire.
Lâ??utilisation de lâ??argument de la division pour maintenir une Â« unanimitÃ© Â» imposÃ©e par
lâ??hÃ©gÃ©monie est censurante, puisquâ??elle est conÃ§ue pour mettre fin Ã  un dÃ©bat solide, et
antidÃ©mocratique, puisquâ??elle sape la valeur du vote dans lâ??Ã©laboration des dÃ©cisions et
des politiques collectives dâ??une institution. Elle est Ã©galement ridicule et contraire Ã  lâ??Ã©thique,
car elle part essentiellement du principe â?? que cela soit formulÃ©, admis ou non â?? que
lâ??injustice est la norme incontestable et incontestÃ©e.
Lorsque l' Â»unitÃ© Â» et la Â« diversitÃ© Â» sont utilisÃ©es Ã  mauvais escient pour camoufler la
complicitÃ© dans la perpÃ©tration de torts Ã©thiquement indÃ©fendables, la mobilisation de la
pression pour mettre fin Ã  cette complicitÃ©, aussi litigieuse soit-elle, devient une profonde obligation
Ã©thique. Une division Ã©thiquement nÃ©cessaire peut donc Ãªtre dÃ©finie simplement comme une
division entre deux groupes sur une proposition qui nÃ©cessite Ã©thiquement un choix binaire.
Soutenez-vous lâ??esclavage ? Oui ou non. Rien entre les deux nâ??est tenable. Dans de tels cas, il
est inacceptable de dire Â« Ã§a dÃ©pend Â», car ce nâ??est tout simplement pas le cas.
Selon ce modeste argument Ã©thique, les Palestiniens ne demandent pas Ã  lâ??AAA de les libÃ©rer
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du rÃ©gime israÃ©lien de colonialisme et dâ??apartheid, vieux de 75 ans, bien que ce rÃ©gime ne
puisse Ãªtre maintenu que grÃ¢ce au soutien militaire, Ã©conomique et diplomatique inconditionnel
des Ã?tats-Unis. Les Palestiniens et les anthropologues amÃ©ricains qui soutiennent nos droits en
vertu du droit international demandent simplement Ã  lâ??AAA et Ã  ses membres de sâ??abstenir
dâ??aider et dâ??encourager le systÃ¨me dâ??oppression violente dâ??IsraÃ«l, dont les universitÃ©s
sont un pilier.
Pendant des dÃ©cennies, les universitÃ©s israÃ©liennes ont jouÃ© un rÃ´le indispensable et
considÃ©rable dans la conception, la mise en Å?uvre, la justification et le blanchiment de tous les
aspects du rÃ©gime dâ??oppression israÃ©lien contre les autochtones palestiniens â?? du nettoyage
ethnique planifiÃ© de 1948 Ã  la Nakba actuelle des dÃ©placements forcÃ©s progressifs Ã 
JÃ©rusalem, An-Naqab, la GalilÃ©e, la vallÃ©e du Jourdain, au siÃ¨ge criminel de plus de 2 millions
de Palestiniens Ã  Gaza, au vol permanent des terres et des ressources par la construction de colonies
illÃ©gales et de murs de lâ??apartheid.
Les armes et les technologies dâ??espionnage, les drones tueurs, les doctrines militaires qui justifient
la dÃ©vastation Â« disproportionnÃ©e Â» des civils, les conseils dÃ©mographiques qui Ã©laborent
des stratÃ©gies sur la meilleure faÃ§on de contrer la Â« menace dÃ©mographique Â» des
Palestiniens autochtones, les projets archÃ©ologiques coloniaux Ã  peine voilÃ©s conÃ§us pour
effacer lâ??histoire arabe et islamique autochtone, et un millier dâ??autres mÃ©canismes
dâ??oppression coloniale sont tous fabriquÃ©s et soutenus par les universitÃ©s israÃ©liennes.
Frederick Douglass a dit un jour : Â« Le pouvoir ne concÃ¨de rien sans quâ??on lâ??exigeâ?¦..
DÃ©couvrez ce Ã  quoi un peuple se soumet tranquillement et vous aurez trouvÃ© la mesure exacte
de lâ??injustice et du mal qui lui seront imposÃ©s, et ils continueront jusquâ??Ã  ce quâ??on leur
rÃ©siste Â». Les Palestiniens et les progressistes qui soutiennent nos droits demandent clairement de
ne pas nuire et de mettre fin Ã  la complicitÃ©. Est-ce une source de division ? Bien sÃ»r que oui.
Exiger la justice et rÃ©sister Ã  lâ??injustice ont toujours Ã©tÃ©, par dÃ©finition, controversÃ©s, mais
ils ont aussi toujours Ã©tÃ© nÃ©cessaires dâ??un point de vue Ã©thique.
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