
Un diplomate amÃ©ricain donne le feu vert Ã  lâ??annexion de la Cisjordanie

Description

Michael F. Brown, 11 juin 2019

David Friedman, ambassadeur des Etats Unis en IsraÃ«l, regarde la Syrie depuis les Hauteurs du Golan
occupÃ©es par IsraÃ«l. Ses yeux sont fixÃ©s ensuite sur la Cisjordanie occupÃ©e. (Matty Stern / ZUMA Press)

David Friedman, ambassadeur des Etats Unis en IsraÃ«l, a affirmÃ© quâ??IsraÃ«l a le droit dâ??annexer la
Cisjordanie.

Â« Dans certaines circonstances Â», a dit Friedman au New York Times, Â« je pense quâ??IsraÃ«l a le droit de
conserver certaines parties, mais vraisemblablement pas toutes, de la Cisjordanie. Â»

Il sâ??Ã©tait exprimÃ© autrement en 2017 dans son audition de confirmation au SÃ©nat oÃ¹ il avait dÃ©clarÃ©
quâ??il ne soutenait pas personnellement lâ??annexion de la Cisjordanie par IsraÃ«l.

A lâ??Ã©poque, le sÃ©nateur Bob Corker, prÃ©sident du comitÃ©, lâ??avait appelÃ© Ã  changer de position
amenant le candidat Ã  Â« se rÃ©tracter de toute conviction fermement dÃ©fendue que vous avez exprimÃ©e, pour
ainsi dire Â».

Pourtant, ce ne devrait pas Ãªtre une surprise pour les sÃ©nateurs amÃ©ricains de dÃ©couvrir que Friedman
nâ??a pas Ã©tÃ© honnÃªte avec eux aprÃ¨s des annÃ©es de levÃ©e de fonds pour faire avancer lâ??entreprise de
colonisation israÃ©lienne.

Le commentaire de Friedman a Ã©tÃ© fait deux mois aprÃ¨s que le premier ministre dâ??IsraÃ«l, Benjamin
Netanyahu, ait annoncÃ©, juste avant les Ã©lections israÃ©liennes dâ??avril, quâ??il avait lâ??intention
dâ??annexer certaines parties de la Cisjordanie.
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RÃ©ponse dÃ©fectueuse des dÃ©mocrates

Les sÃ©nateurs dÃ©mocrates, dÃ©contenancÃ©s par lâ??exclusion imminente de la solution Ã  deux Etats
menÃ©e par Netanyahu et Trump, ont fait avancer ce mois-ci une rÃ©solution Â« faisant remarquer que
lâ??annexion par IsraÃ«l de territoires de Cisjordanie ferait du tort Ã  la paix Â».

Parmi les commanditaires, on trouve les candidats Ã  la prÃ©sidence Bernie Sanders et Elizabeth Warren.

Cependant, la rÃ©solution est profondÃ©ment dÃ©fectueuse. Les dÃ©mocrates expriment Ã  juste titre leur
inquiÃ©tude devant le projet dâ??annexion, mais ils adoptent la propagande israÃ©lienne en faisant remarquer que
lâ??annexion ferait du tort Ã  Â« lâ??avenir dâ??IsraÃ«l en tant quâ??Etat juif et dÃ©mocratique Â».

Ce genre de langage est ouvertement raciste et fait Ã©cho Ã  la vision communÃ©ment exprimÃ©e en IsraÃ«l que
les Palestiniens, si on leur donne la totalitÃ© des droits, reprÃ©senteraient une Â« menace dÃ©mographique Â»
pour IsraÃ«l rien quâ??en naissant et en existant.

En effet, en fÃ©vrier, Warren a averti que Â« des rÃ©alitÃ©s pÃ¨sent sur IsraÃ«l, des rÃ©alitÃ©s
dÃ©mographiques, les naissances et les morts Â».

Si Warren utilisait les mÃªmes mots pour parler, disons, des Latinos, dans le contexte amÃ©ricain, elle serait Ã 
juste titre accusÃ©e de nativisme et de suprÃ©macisme blanc dans la ligne de Trump.

Pourtant Warren, comme les autres libÃ©raux, considÃ¨re la sÃ©grÃ©gation des Palestiniens et des IsraÃ©liens en
deux entitÃ©s sÃ©parÃ©es â?? Â« solution Ã  deux Etats Â» dans laquelle IsraÃ«l conserverait inÃ©vitablement
tout pouvoir â?? comme la meilleure faÃ§on de rÃ©soudre ce quâ??elle considÃ¨re comme le problÃ¨me du trop
grand nombre de Palestiniens.

Lâ??insistance sur le maintien dâ??une majoritÃ© juive â?? et par consÃ©quent dâ??un pouvoir politique juif
israÃ©lien â?? aux dÃ©pens des droits des Palestiniens ne diffÃ¨re pas dans son principe de la possibilitÃ© que les
DÃ©mocrates, ou les RÃ©publicains, soutiennent des Etats Unis dâ??AmÃ©rique Â« dÃ©mocratiques Â» blancs et
chrÃ©tiens.

Pourtant, la plupart des DÃ©mocrates du 21Ã¨me siÃ¨cle considÃ©reraient une Â« dÃ©mocratie blanche et
chrÃ©tienne Â» comme une farce, Ã  lâ??antithÃ¨se des principes du socle dÃ©mocratique.

Mais lorsquâ??il sâ??agit dâ??IsraÃ«l, ils ne parviennent plus Ã  saisir le sens des mots quâ??ils utilisent et Ã  quel
point un Â« Etat juif et dÃ©mocratique Â» est totalement incompatible avec les droits des Palestiniens.

Une rÃ©solution similaire dÃ©posÃ©e au Parlement prÃ©tend que Â« les Etats Unis recherchent depuis longtemps
un avenir juste et stable pour les Palestiniens, et la fin de lâ??occupation, y compris en sâ??opposant Ã 
lâ??activitÃ© coloniale et aux dÃ©marches vers une annexion unilatÃ©rale dans le territoire palestinien Â».

Mettant de cÃ´tÃ© la fabrication de mythes par les DÃ©mocrates comme quoi les Etats Unis ont vÃ©ritablement
cherchÃ© Ã  mettre fin Ã  lâ??occupation et Ã  rendre justice aux Palestiniens â?? alors quâ??ils ont longtemps
aidÃ© Ã  financer lâ??occupation et armÃ© IsraÃ«l au cours des horribles attaques militaires sur les civils
palestiniens, tout en dÃ©niant aux rÃ©fugiÃ©s palestiniens leur droit au retour â?? la rÃ©solution du Parlement a le
mÃªme genre de problÃ¨mes que celle du SÃ©nat.

La rÃ©solution du dÃ©lÃ©guÃ© Alan Lowenthal, avec ses 122 commanditaires dÃ©mocrates â?? se rÃ©duit Ã 
Â« assurer la survie de lâ??Ã?tat dâ??IsraÃ«l en tant quâ??Etat juif et dÃ©mocratique en sÃ©curitÃ© Â».

IsraÃ«l a en rÃ©alitÃ© imposÃ© une solution non dÃ©mocratique Ã  un seul Etat â?? autrement dit lâ??apartheid
â?? et se dirige vers sa formalisation.

AGENCE MEDIA PALESTINE
https://amp.kordoo.net/

Page 2
Agence MÃ©dia Palestine



Mais les membres du CongrÃ¨s insistent encore pour une solution Ã  deux Etats â?? sans exiger aucune mesure
efficace pour rendre IsraÃ«l responsable de son blocage â?? plutÃ´t que dâ??exiger que tous ceux qui vivent dans
les territoires actuellement sous autoritÃ© israÃ©lienne bÃ©nÃ©ficient de la totalitÃ© et de lâ??Ã©galitÃ© des
droits.

Ils mettent du temps Ã  comprendre ce qui se passe, en rÃ©alitÃ©, ils ne comprennent mÃªme pas que Netanyahu,
le prÃ©sident Donald Trump et Friedman sont en train de modifier les rÃ©alitÃ©s fondamentales sur le terrain pour
pÃ©renniser le systÃ¨me dâ??apartheid quâ??IsraÃ«l a mis des dÃ©cennies Ã  crÃ©er, sans rien de plus
quâ??une opposition verbale de la part des Etats Unis et de la dite communautÃ© internationale.

Une annexion partielle laisserait les Palestiniens dans leurs bantoustans tronÃ§onnÃ©s et dÃ©connectÃ©s, mais
mettrait fin Ã  la prÃ©tention quâ??IsraÃ«l ait jamais eu lâ??intention de quitter la Cisjordanie. Et elle peut fort bien
sâ??avÃ©rer Ãªtre un autre pas vers un futur but israÃ©lien : lâ??annexion totale de toute la terre entre le Jourdain
et la MÃ©diterranÃ©e.

Pourtant, mÃªme une annexion partielle peut laisser les DÃ©mocrates dans les nuages et inconscients du fait
quâ??IsraÃ«l sâ??approche Ã©troitement du modÃ¨le des bantoustans dâ??Afrique du Sud. En fait, les membres
du CongrÃ¨s et certains membres de la communautÃ© internationale peuvent trÃ¨s vraisemblablement accepter une
annexion partielle parce quâ??elle permettrait un gouvernement municipal palestinien sur les cantons palestiniens
restants.

Un seul membre de la rÃ©union du CongrÃ¨s, Betty McCollum du Minnesota, a eu le courage de nommer le
systÃ¨me crÃ©Ã© par IsraÃ«l en tant quâ??apartheid. On retrouve aussi son nom sur la rÃ©solution du Parlement.

Le test de Trump et Netanyahu avec les Hauteurs du Golan ne procure certainement aucune raison de penser que
les DÃ©mocrates sauteront sur lâ??occasion lorsquâ??il sâ??agira de dÃ©marches similaires contre la Cisjordanie.

Taduction : J. Ch. pour lâ??Agence MÃ©dia Palestine
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